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 چکیده 

ای را در  سابقههای بیگیری نظم جهانی چندقطبی، چالشعنوان یک فناوری عمومی و شکل هوش مصنوعی بهظهور سریع  

رویکردی   با  مقاله  این  است.  آورده  پدید  اقتصادی  دیپلماسی  و  داده  حاکمیت  الگوریتمی،  نظارت  حقوقی،  مسئولیت  حوزه 

تعامل پیچیده میان این چهار حوزه در فضای ژئوپلیتیک   گیری از روش تحلیل محتوای کیفی، به بررسیای و بهره رشته بین

های حقوقی سنتی مبتنی بر تقصیر و مسئولیت محصول، در مواجهه  دهد که نظامهای پژوهش نشان میپردازد. یافتهمعاصر می

رگولاتوری های هوش مصنوعی از جمله کدری، پیچیدگی و خودمختاری ناکارآمد هستند. سه مدل  های خاص سیستمبا ویژگی

محور ایالات متحده و رویکرد کنترل محور اتحادیه اروپا، رویکرد نوآوری متمایز در سطح جهانی شکل گرفته است: رویکرد حقوق 

ای برای  زمان، حاکمیت داده به ابزاری کلیدی در رقابت ژئوپلیتیک تبدیل شده و دیپلماسی اقتصادی به عرصه دولتی چین. هم

المللی در زمینه  کند که فقدان هماهنگی بینهای بزرگ بدل گشته است. مقاله استدلال میقدرتتعارض و همکاری میان  

کند  پذیری و تضعیف اعتماد عمومی را به همراه دارد و پیشنهاد میمسئولیت هوش مصنوعی، خطر ایجاد خلأهای مسئولیت 

توانند بستری برای همگرایی تدریجی فراهم  د میکه نهادهای چندجانبه مانند گفتگوی جهانی هوش مصنوعی سازمان ملل متح

 .آورند
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 مقدمه 

الملل  هوش مصنوعی در دهه گذشته از یک حوزه پژوهشی تخصصی به نیرویی محوری در بازساخت اقتصاد جهانی، روابط بین

های  تنها شیوه تولید، توزیع و مصرف را دگرگون ساخته، بلکه پرسشو ساختارهای قدرت تبدیل شده است. این فناوری نه

سازد،  تر میبنیادینی را درباره مسئولیت حقوقی، مشروعیت نظارتی و عدالت توزیعی برانگیخته است. آنچه این تحول را پیچیده

ای برای تعیین قواعد  های بزرگ رقابت فزایندهجهانی چندقطبی است؛ نظمی که در آن قدرت  گیری نظم زمانی آن با شکلهم

 (.Gundani, 2025) های نوظهور دارندبازی در حوزه فناوری

ها در  رقیب از حکمرانی، نوآوری و ارزش  visions  فناوری هوش مصنوعی امروز در مرکز منازعه راهبردی جهانی قرار گرفته و

پذیری برای سوگیری الگوریتمی، خطرات حریم هایی در مسئولیت تکه شدن حکمرانی منجر به شکافیری است. تکه گحال شکل

است شده  تبعیض  و  نادرست  اطلاعات  جمله  از  مضر  کاربردهای  گسترش  و  یک  (.  TDGI,  2025)   خصوصی  وضعیت  این 

های هوش مصنوعی اعمال کنند در  توانند کنترل حاکمیتی بر سیستممیها چگونه  پارادوکس حکمرانی ایجاد کرده است: دولت

 (.Springer, 2024)  کنند؟ پیوسته که مستلزم همکاری فراملی است، فعالیت میهمحالی که در یک اکوسیستم جهانی به

ت الگوریتمی، حاکمیت پیوسته است: مسئولیت حقوقی هوش مصنوعی، نظارهمهدف این مقاله بررسی تعامل میان چهار حوزه به 

که چگونه می است  این  پژوهش  اصلی  پرسش  نظم چندقطبی.  اقتصادی در چارچوب  دیپلماسی  و  توان یک چارچوب  داده 

مسئولیت  برای  هممنسجم  که  کرد  طراحی  مصنوعی  هوش  پویاییپذیری  داده،  حاکمیت  الزامات  با  و  زمان  ژئوپلیتیک  های 

باشد. برای پاسخ به این پرسش، مقاله در پنج بخش سازماندهی شده است. بخش دوم   المللی سازگارهای همکاری بینضرورت 

های پژوهش را  کند. بخش چهارم یافتهشناسی پژوهش را تشریح میپردازد. بخش سوم روشبه مرور ادبیات و مبانی نظری می

گیری و پیشنهادهای  صاص دارد و نهایتاً نتیجه ها اختدهد. بخش پنجم به بحث و تفسیر یافتهدر قالب چهار محور اصلی ارائه می 

 .شودسیاستی ارائه می

 

 مبانی نظری و مرور ادبیات 

 چارچوب مفهومی مسئولیت حقوقی هوش مصنوعی 

توان در سه سطح متمایز تحلیل کرد: مسئولیت مدنی )شامل مسئولیت مبتنی مسئولیت حقوقی در زمینه هوش مصنوعی را می

و   تقصیر  اداریبر  و مسئولیت  مانند  -مسئولیت محصول(، مسئولیت کیفری  مفاهیمی  بر  رویکرد سنتی حقوقی که  نظارتی. 

رو های اساسی روبههای هوش مصنوعی با چالشتقصیر، رابطه سببیت و خسارت قابل جبران استوار است، در مواجهه با سیستم

 (. European Parliament, 2025a) شودمی

  پیچیدگی  ،(گیریتصمیم  فرآیندهای   درک  دشواری)  الگوریتمی  کدری  جمله  از—های هوش مصنوعیتمهای خاص سیسویژگی

  مفاهیم—ختاری نسبی )توانایی عمل بدون مداخله مستقیم انسانی(خودم  و(  اجزا  میان  بینیپیش  غیرقابل  تعاملات)  ایشبکه 
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  دستورالعمل   یک  پیشنهاد  ها،چالش  این  به  پاسخ  در  اروپا  کمیسیون .  سازدمی  مواجه  بحران  با  را  سببیت  رابطه  و  تقصیر  سنتی

های  نظر گرفتن ویژگی  در  با  تقصیر  بر  مبتنی  مسئولیت  قواعد  سازیمدرن  آن  هدف   که  کرد  ارائه  را  مصنوعی  هوش  مسئولیت

به دلیل    2025فوریه  با این حال، این پیشنهاد در  (.  European  Parliament,  2025b)   فرد هوش مصنوعی بودمنحصربه 

 (. Tujjar et al., 2026)  گذاری اتحادیه اروپا پس گرفته شد عدم توافق میان نهادهای قانون

 های حکمرانی الگوریتمینظریه

ها هدایت، نظارت و پاسخگو ساختن  هایی اشاره دارد که هدف آنای از سازوکارها، نهادها و رویهحکمرانی الگوریتمی به مجموعه

 :های الگوریتمی است. در ادبیات علمی، سه رویکرد نظری اصلی در این زمینه قابل شناسایی استسیستم 

که بر حقوق بنیادین، شفافیت و پاسخگویی تأکید دارد و در چارچوب آن، قانون هوش مصنوعی اتحادیه   محوررویکرد حقوق 

های  ویکرد سیستمی مبتنی بر ریسک ایجاد کرده که سیستمشود. این رعنوان پیشروترین نمونه جهانی شناخته میاروپا به

الزامات   )با  الزامات سختگیرانه(، ریسک محدود  )با  را به چهار سطح ریسک غیرقابل قبول )ممنوع(، پرخطر  هوش مصنوعی 

 (. European Commission, 2024) کندبندی میشفافیت( و ریسک حداقل )بدون الزام( طبقه 

،  2025دهد. در ژانویه  پذیری اقتصادی میشود و اولویت را به نوآوری و رقابتدر ایالات متحده دنبال می  که   رویکرد بازارمحور

های قبلی را لغو کرد تا توسعه بدون محدودیت هوش مصنوعی را در اولویت  دولت ترامپ با امضای یک فرمان اجرایی، حفاظت

تواند موقعیت رهبری فناوری  ار است که مقررات سختگیرانه میاین رویکرد بر این فرض استو(.  CACM,  2026)  قرار دهد

 . آمریکا را تضعیف کند

که در چین اتخاذ شده و ترکیبی از توسعه سریع تجاری با کنترل دولتی دقیق است. چین سیستم   هدایتی- رویکرد دولتی

صنوعی مولد را ثبت کرده است. همچنین الگوریتم هوش م  ۳50سازی کرده و بیش از  های مولد را پیادهثبت اجباری الگوریتم 

 (.CACM, 2026) گذاری شودتمام محتوای تولیدشده توسط هوش مصنوعی باید برچسب 

 عنوان ابزار ژئوپلیتیکحاکمیت داده به

ی  های داده اشاره دارد. در نظم چندقطبها و نهادها برای کنترل، مدیریت و حکمرانی بر جریانحاکمیت داده به توانایی دولت

معاصر، حاکمیت داده از یک مفهوم صرفاً فنی به ابزاری محوری در رقابت ژئوپلیتیک تبدیل شده است. استراتژی اتحادیه اروپا  

کند و اقدامات  منتشر شد، صراحتاً بر ضرورت حفاظت از حاکمیت داده اروپا تأکید می  2025برای اتحادیه داده، که در نوامبر  

ابزاری برای مقابله با  های اروپایی در خارج از کشور و جعبه ایی برای ارزیابی رفتار منصفانه با دادههکلیدی از جمله دستورالعمل 

 (.European Commission, 2025a) کند سازی غیرموجه داده را پیشنهاد میبومی

اند.  حاکمیت داده تبدیل شدههای تجارت دیجیتال به عرصه اصلی تعارض و همکاری در حوزه  المللی، توافقنامهدر سطح بین

اقتصاد بینمطالعه های تجارت دیجیتال در سه مدل متمایز آمریکایی،  دهد که توافقنامهالمللی کره نشان میای در مؤسسه 

سازی داده و حفاظت  های فرامرزی داده، ممنوعیت بومیاند که هر یک رویکرد متفاوتی به جریاناروپایی و چینی شکل گرفته

های  معمولاً مقررات استاندارد بالا و باز در زمینه جریان(  USMCA  مانند)   مدل آمریکایی (. Kang ,  2025)  نبع دارند از کد م
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اروپایی این موضوعات را در چارچوب  فرامرزی داده را در فصل اختصاصی تجارت دیجیتال قرار می دهد، در حالی که مدل 

 . کندتری اتخاذ میکارانه ویکرد محافظهر( RCEP مانند ) کند و مدل چینیخدمات ادغام می

 شناسی پژوهشروش

از روش تحلیل محتوای کیفی با رویکرد تطبیقی بهره می پژوهش از سه دسته منابع گردآوری گیرد. دادهاین پژوهش  های 

سیاستشده و  حقوقی  اسناد  نخست،  پیاند:  دستورالعمل  اروپا،  اتحادیه  مصنوعی  هوش  قانون  شامل  رسمی  شنهادی گذاری 

های  مسئولیت هوش مصنوعی، قانون پاسخگویی الگوریتمی ایالات متحده و مقررات چین در زمینه هوش مصنوعی؛ دوم، گزارش

المللی پول، سازمان همکاری اقتصادی و توسعه و بانک جهانی؛ و  المللی شامل سازمان ملل متحد، صندوق بیننهادهای بین

 .2026تا  2020ده در بازه زمانی شده منتشرشسوم، مقالات علمی داوری

شده کدگذاری باز شدند و مفاهیم  ها در سه مرحله انجام شده است. در مرحله نخست، اسناد و متون گردآوریتحلیل داده

های مسئولیت های اصلی سازماندهی شدند که عبارتند از: مدلکلیدی استخراج گردید. در مرحله دوم، مفاهیم در قالب مقوله

های دیپلماسی اقتصادی. در مرحله سوم، روابط  های حاکمیت داده و استراتژی سازوکارهای نظارت الگوریتمی، رژیمحقوقی،  

 . ها در چارچوب نظم چندقطبی تحلیل و تفسیر شدمیان مقوله

اند.  ده( منتشر ش2026-2020ها در بازه زمانی پنج سال اخیر )منبع علمی و رسمی است که تمامی آن  2۸حجم نمونه شامل 

به ناشر،  اعتبار  انتخاب منابع شامل  اروپا،  معیارهای  تنوع جغرافیایی )پوشش  پژوهش و  با موضوع  ارتباط مستقیم  روز بودن، 

 . المللی( بوده استهای بینآمریکای شمالی، آسیا و سازمان

 

 های پژوهش یافته

 مسئولیت حقوقی هوش مصنوعی: از تقصیر تا بیمه دولتی

رو های سنتی مسئولیت در مواجهه با هوش مصنوعی با سه چالش اساسی روبهدهد که نظاماسناد حقوقی نشان میتحلیل  

دهنده، مستقرکننده و  شده میان توسعهصورت توزیع گیری بههایی که تصمیمهستند. نخست، چالش اثبات تقصیر: در سیستم

دوم،  (.  European  Parliament,  2025b)  خص دشوار استشود، انتساب تقصیر به یک عامل مشخود سیستم انجام می

پیچیده   را  وارده  و خسارت  رفتار سیستم  میان  معلولی  و  علت  رابطه  اثبات  الگوریتمی  ویژگی کدری  سببیت:  رابطه  چالش 

  هایتواند فراتر از ظرفیت سیستمسازد. سوم، چالش جبران خسارت: حجم و ماهیت خسارات ناشی از هوش مصنوعی میمی

 .سنتی بیمه و جبران خسارت باشد 

یک طرح جبران خسارت Tran  (2025  ).  ای در ادبیات علمی پیشنهاد شده استهای نوآورانه ها، مدلدر پاسخ به این چالش

کند که بر اساس مدل برنامه جبران آسیب واکسن طراحی شده است. این رویکرد  بدون تقصیر با پشتیبانی دولتی را پیشنهاد می
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آنجا که دولت در حکمرانی جعبهل میاستدلا از  بهکند که  دارد،  فعال  نقش  نظارتی  عامل همهای شنی  مسئول عنوان یک 

توجیه شناخته می بروز خسارت  موارد  در  مسئولیت مشترک  بنابراین  و  پیشنهادیشود  چارچوب  است.  مزایای   Tran  پذیر 

های کدر، و تقویت  های انتساب ناشی از سیستم لبه بر چالشهای کوچک و متوسط، غ متعددی دارد: کاهش موانع برای شرکت

 . های نظارتی آزمایشیاعتماد عمومی به رژیم

پس گرفته    2025پیشنهاد شده بود، در فوریه    2022در سطح اتحادیه اروپا، دستورالعمل مسئولیت هوش مصنوعی که در سال  

توصیه کرد که این دستورالعمل رد شود، با   2025اروپا در ماه مه کنندگان پارلمان شد. کمیته بازار داخلی و حمایت از مصرف

شده مسئولیت محصول، نیاز به  تر موجود در قانون هوش مصنوعی و دستورالعمل بازنگریاین استدلال که الزامات سختگیرانه

نند که این تصمیم خلأهایی  کبا این حال، منتقدان استدلال می(. CIL, 2025) سازدیک رژیم مسئولیت جداگانه را منتفی می

 (. Tujjar et al. , 2026)  گذاردهای هوش مصنوعی پرخطر باقی میرا در زمینه مسئولیت برای سیستم

 نظارت الگوریتمی و ممیزی هوش مصنوعی 

شود. ممیزی هوش  های هوش مصنوعی شناخته میعنوان مکانیزم کلیدی برای تضمین پاسخگویی سیستم نظارت الگوریتمی به

شده  ای از معیارهای از پیش تعیینعنوان ارزیابی سیستماتیک یک سیستم، توسعه و رفتار آن نسبت به مجموعهنوعی، که بهمص

  &  Cen)  تواند اشکال مختلفی داشته باشد: ارزیابی ریسک پیش از استقرار، نظارت مستمر و آزمون انطباق شود، میتعریف می

Alur, 2024.) 

ادبیات ممیزی الگوریتمی این است که چه سطحی از دسترسی به سیستم برای انجام یک ممیزی معنادار پرسش محوری در  

  بدون  مدل  به  وجوپرس  دسترسی   یعنی—سیاهکنند که حداقل دسترسی جعبه استدلال میAlur  (2024  )  و  Cen.  لازم است

سیاه تعادل مؤثری میان  کنند که دسترسی جعبهمی довод ها آن. شود اعطا  ممیزان به  باید—آن داخلی سازی پیاده افشای

با این    . کندهای مربوط به فناوری اختصاصی، حریم خصوصی داده، استانداردسازی ممیزی و کارایی ممیزی برقرار مینگرانی

شده در  انجامهای دقیق کافی نیست. مطالعات  سیاه برای ممیزیدهند که دسترسی جعبههای دیگر نشان میحال، پژوهش

استدلال می  ACM  2024کنفرانس   و شفافیت  پاسخگویی  انصاف،  به کارکردهای  کنند که دسترسی جعبه در زمینه  سفید 

تر ها را عمیقتری انجام دهد، مدلدهد حملات قوی ها( به ممیز اجازه میها و گرادیانسازیها، فعالداخلی سیستم )مانند وزن

 . دهدسطوح مختلف دسترسی ممیزی را نشان می 1جدول (. MIT, 2024) جام دهدتفسیر کند و تنظیم دقیق ان

 : سطوح دسترسی در ممیزی الگوریتمی 1جدول 

 نمونه موردی  انواع ممیزی ممکن  آنچه قابل دسترسی است سطح دسترسی

 دسترسی فرآیندی
های مدل، ها، کارت لیستها، چکچارچوب 

 های فنی گزارش
 اتریش AMS ممیزی الگوریتم ممیزی اسنادی 

 بین با داده مصنوعیمدل پیش سیاه(دسترسی مدل )جعبه
حملات خصمانه، انصاف 

 خصمانه 

  Stable Diffusion ممیزی

 بلومبرگ 
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 های آموزشی بین و داده مدل پیش دسترسی ورودی 
توضیحات جانشین، داده  

 مصنوعی
 متریکسافزار غربالگری پیممیزی نرم

نتیجه دسترسی 

 خاکستری()جعبه
 مدل، داده آموزشی و نتایج واقعی 

تحلیل رانش مفهومی، حملات 

 وارونگی

  در مورد ProPublica تحقیق

COMPAS 

 ممیزی سیستم رفاه روتردام های تجربی، مداخلاتممیزی کل معماری و اسناد  سفیددسترسی جعبه

 Springer  (2024)  منبع: اقتباس از

 نظم چندقطبیحاکمیت داده در  

های بزرگ تبدیل شده است. تحلیل  ای برای تعارض و همکاری میان قدرتحاکمیت داده در نظم چندقطبی معاصر به عرصه

دهد که سه رویکرد متمایز در این حوزه شکل گرفته است: رویکرد حفاظت از حریم خصوصی و حقوق بنیادین  اسناد نشان می

  داده با تأکید بر رقابت اقتصادی ایالات متحده، و رویکرد کنترل دولتی و امنیت ملی چین اتحادیه اروپا، رویکرد جریان آزاد  

(Kang, 2025.) 

منتشر شد، سه اولویت اصلی را تعیین کرده است: نیازهای    2025اتحادیه اروپا در استراتژی اتحادیه داده خود، که در نوامبر  

گزارش نوآوری،  برای  اداده  برای  داده  خودکار  بیندهی  ابعاد  و  نظارتی  داده نطباق  اقتصاد    European)  المللی 

Commission,  2025b  .)  ابزارهایی برای مقابله با تأکید دارد و  اروپا  از حاکمیت داده  بر حفاظت  این استراتژی صراحتاً 

 . کند سازی غیرموجه داده و نشت داده پیشنهاد میبومی

خصوصی   حریم  چارچوب  فراآتلانتیک،  سطح  اروپادر  اتحادیه  توافقنامهبه(  DPF)  آمریکا -داده  جانشین    Safe  هایعنوان 

Harbour  و  Privacy  Shield    پرونده 2025معرفی شد. در سپتامبر    202۳در سال اروپا در  اتحادیه    ، دادگاه عمومی 

Latombe  علیه کمیسیون، اعتبار این چارچوب را تأیید کرد  (Freshfields ,  2025  .)های  را برای جریان  این تصمیم ثبات

 .روستهای حقوقی بالقوه در آینده روبهداده فراآتلانتیک بازگرداند، هرچند همچنان با چالش

های حاکمیت داده را آغاز کرد تا بازار دیجیتال  فرآیند اعتبارسنجی چارچوب  2025در قاره آفریقا، اتحادیه آفریقا در دسامبر  

کند  های اعتماد مشارکتی را پیشنهاد میهای داده فرامرزی، مکانیزمد. چارچوب جریان تسریع کن 20۳0واحد آفریقا را تا سال 

 (. AU, 2025) سازدکه امکان حرکت امن و یکپارچه داده میان کشورهای عضو را فراهم می

 دیپلماسی اقتصادی و رقابت ژئوپلیتیک در حکمرانی هوش مصنوعی

دیپلماسی اقتصادی در نظم چندقطبی تبدیل شده است. تحلیل مواضع   حکمرانی هوش مصنوعی به یکی از محورهای اصلی

 .دهد که رقابت برای تعیین قواعد بازی در این حوزه شدت یافته استهای بزرگ نشان میقدرت
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، پیشنهاد ایجاد یک سازمان همکاری جهانی هوش مصنوعی را مطرح کرد که  2025در نوامبر    APEC  چین در نشست رهبران

کالای  "جمهور شی جین پینگ، هوش مصنوعی را  المللی است. رئیسیین قواعد حکمرانی و تقویت همکاری بینهدف آن تع

  مندی همه کشورها و مناطق از این فناوری تأکید کرد توصیف کرد و بر ضرورت تضمین بهره  "المللیعمومی برای جامعه بین

(Newsmax ,  2025  .)  ها برای تنظیم هوش مصنوعی در نهادهای  ایالات متحده تلاشاین پیشنهاد در حالی مطرح شد که

 . المللی را رد کرده استبین

اندازی شد. آنتونیو در نیویورک راه  2025در سطح سازمان ملل متحد، گفتگوی جهانی حکمرانی هوش مصنوعی در سپتامبر  

توصیف کرد که بر سه    "انی هوش مصنوعیبنای یک اکوسیستم جهسنگ"گوترش، دبیرکل سازمان ملل متحد، این رویداد را  

المللی هوش مصنوعی، متشکل  پنل علمی مستقل بین(.  UN,  2025)  سازیستون بنیادین استوار است: سیاست، علم و ظرفیت

 .عمل خواهد کرد "سیستم هشدار اولیه جهانی"عنوان های مختلف، بهکارشناس از مناطق و رشته 40از 

سندی را منتشر کرد که بر توسعه اخلاقی و امن هوش   2025ه هوش مصنوعی در سپتامبر  ، کارگرو20در چارچوب گروه  

زمان، بریکس پلاس در بیانیه مشترک خود در آوریل  هم(.  G20,  2025)  مصنوعی با تکیه بر حاکمیت داده قوی تأکید دارد

  یازهای کشورهای جنوب جهانی تأکید کردالمللی فراگیر برای هوش مصنوعی و توجه ویژه به ن، بر ضرورت حکمرانی بین2025

(CIL, 2025 .) 

 

 بحث و تفسیر 

 های حکمرانی و پیامدهای آن تعارض مدل

گیری سه مدل متمایز حکمرانی هوش مصنوعی است که هر یک  دهد که جهان در آستانه شکلهای این پژوهش نشان مییافته

متفاوتی هستند. مدل اروپایی که بر حقوق بنیادین، شفافیت و پاسخگویی  ها و ساختارهای نهادی  ها، اولویتمبتنی بر ارزش 

دهد و مدل چینی که کنترل دولتی را با توسعه  استوار است، مدل آمریکایی که نوآوری و رهبری فناوری را در اولویت قرار می

 (. CACM, 2026) کند تجاری ترکیب می

های جهانی هوش مصنوعی ناچارند سه  و نظارت الگوریتمی دارد. شرکتاین واگرایی پیامدهای مهمی برای مسئولیت حقوقی  

دهد و ممکن است نوآوری را کند کند.  های انطباق را افزایش میزمان دنبال کنند که این امر هزینهکتاب قواعد متفاوت را هم

  "فدرالیسم جهانی"به یک    دهد که این رویکرد چندقطبی به رگولاتوری، بیشترنشان می  2025گزارش شاخص هوش مصنوعی  

های فناوری آمریکایی به دلیل عدم قطعیت نظارتی،  برخی از شرکت(.  Istituto  ISIA,  2024)  شباهت دارد تا یک رژیم واحد 

 (. CTILS, 2026)  اند عرضه برخی محصولات هوش مصنوعی در اروپا را متوقف کرده
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 پذیری و ضرورت نوآوری نهادی خلأ مسئولیت

های هوش مصنوعی ناکافی  های سنتی مسئولیت حقوقی برای مواجهه با چالشهش حاکی از آن است که نظامهای پژویافته

، اگرچه با استدلال وجود مقررات کافی در  2025هستند. لغو دستورالعمل مسئولیت هوش مصنوعی اتحادیه اروپا در فوریه  

اما   برای قربانیان  قانون هوش مصنوعی و دستورالعمل مسئولیت محصول توجیه شد،  را در زمینه جبران خسارت  خلأهایی 

 (. European Parliament, 2025a) گذاردهای هوش مصنوعی باقی میسیستم 

تواند  پیشنهاد شده، میTran  (2025  )  های جایگزین مانند طرح جبران خسارت بدون تقصیر با پشتیبانی دولتی که توسطمدل

های  تر هزینهمدل مزایای متعددی دارد: کاهش بار اثبات بر دوش قربانیان، توزیع عادلانهحلی عملی برای این خلأ باشد. این  راه

های نهادی و مالی  سازی چنین مدلی نیازمند زیرساخت جبران خسارت و ایجاد انگیزه برای نوآوری مسئولانه. با این حال، پیاده

 . برانگیز باشددر جنوب جهانی، چالشویژه قابل توجهی است که ممکن است برای بسیاری از کشورها، به

 

 عنوان عرصه تعارض و همکاری حاکمیت داده به

دهد که این حوزه به عرصه اصلی تعارض ژئوپلیتیک تبدیل شده است. اتحادیه اروپا با  های حاکمیت داده نشان میتحلیل رژیم 

را   داده  حاکمیت  تا  است  تلاش  در  خود  داده  اتحادیه  بینبهاستراتژی  روابط  در  راهنما  اصل  یک  کند عنوان  تثبیت   المللی 

(European  Commission,  2025a  .)عنوان موتور رشد اقتصادی تأکید  در مقابل، ایالات متحده بر جریان آزاد داده به

 . نگردعنوان ابزاری برای امنیت ملی و ثبات سیاسی میدارد و چین کنترل دولتی بر داده را به 

سازی  های به سبک آمریکایی معمولاً ممنوعیت بومیهای تجارت دیجیتال آشکارتر است. توافقنامهر سطح توافقنامهاین تعارض د

ای برای اهداف های به سبک چینی استثناهای گستردهگیرند، در حالی که توافقنامهداده و جریان آزاد فرامرزی را در بر می

ای اتخاذ کرده که جریان  اتحادیه اروپا رویکرد میانه(.  Kang,  2025)  کنند یبینی مسیاست عمومی مشروع و امنیت ملی پیش

 . کندداده را با رعایت کامل قوانین حفاظت از داده ترکیب می

آمریکا و  -شود. تصویب چارچوب حریم خصوصی داده اتحادیه اروپا هایی از همگرایی تدریجی نیز مشاهده میبا این حال، نشانه

های داده فراآتلانتیک محسوب ، گامی به سوی ثبات در جریان2025توسط دادگاه عمومی اتحادیه اروپا در سال  تأیید اعتبار آن  

عنوان اولین توافق جهانی در  به  2024همچنین، تصویب پیمان دیجیتال جهانی در سپتامبر  (.  Freshfields ,  2025)  شودمی

 (.UN, 2024) المللی در این حوزه استبیندهنده امکان همکاری زمینه حکمرانی هوش مصنوعی، نشان

 المللی در پر کردن خلأها نقش نهادهای بین

نهادهای بینها نشان مییافته ایفای نقش فزایندهدهد که  ای در حکمرانی هوش مصنوعی هستند. گفتگوی المللی در حال 

اولین پلتفرم واقعاً جهانی  "عنوان  ی شد، بهاندازراه  2025جهانی حکمرانی هوش مصنوعی سازمان ملل متحد، که در سپتامبر  
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تواند فضایی برای این نهاد می(.  UN,  2025)  توصیف شده است  "و فراگیر برای مشارکت جهانی در حکمرانی هوش مصنوعی

 .تکه شدن فراهم آوردهای مختلف حکمرانی و کاهش تکههماهنگی میان رژیم

یک از هفت ابتکار غیرسازمان ملل  کشور عضو هیچ  11۸،  2024وجود دارد. از سپتامبر  های قابل توجهی نیز  با این حال، چالش

دهنده شکاف عمیق در پوشش جهانی ابتکارات حکمرانی این آمار نشان(.  UN ,  2024)  دولتی نبودندمتحد با مسیرهای بین

ها  در تعداد محدودی از کشورها و شرکت  ایطور فزایندههای زبانی بزرگ بهگذاری، ظرفیت و مدلهوش مصنوعی است. سرمایه

 .متمرکز شده است

 جنوب جهانی و ضرورت فراگیری

یافته از  است.  یکی  مصنوعی  هوش  حکمرانی  حوزه  در  جهانی  جنوب  و  شمال  میان  فزاینده  شکاف  پژوهش،  این  مهم  های 

ها برای  رو هستند که توانایی آنروبه  های ساختاری در زمینه زیرساخت، مهارت و سرمایهکشورهای در حال توسعه با محدودیت

ای با این حال، رویکردهای نوآورانه  (.OECD.AI,  2025)   کندمشارکت مؤثر در حکمرانی جهانی هوش مصنوعی را محدود می

دهد که جوامع در حال هوش مصنوعی، امکان میگیری است. استفاده از ابزارهای بدون کد برای حکمرانی محلی در حال شکل

این رویکرد  (.  OECD.AI,  2025)   های خود را تدوین کنندهای متمرکز، قوانین و محافظتوسعه بدون انتظار برای چارچوب 

 . جهانی باشدتواند الگویی برای سایر کشورهای جنوب می "نوآوری معکوس"

مندی همه کشورها از این فناوری، زمان، پیشنهاد چین برای ایجاد سازمان همکاری جهانی هوش مصنوعی و تأکید آن بر بهرههم

اعلامیه شانگهای و قطعنامه اخیر سازمان  (.  Newsmax,  2025)  دهنده تلاش برای جلب حمایت جنوب جهانی استنشان

 Beijing)  دهنده توجه فزاینده به نیازهای کشورهای در حال توسعه استنوعی نیز نشانسازی هوش مصملل در زمینه ظرفیت 

Review , 2025 .) 

 های حکمرانی هوش مصنوعی در سه قطب اصلی : مقایسه مدل2جدول  

 چین  ایالات متحده اتحادیه اروپا بعُد 

 کنترل دقیق توسعه سخت،  نوآوری اول، اصلاح بعد  حقوق اول، نوآوری دوم  فلسفه حاکم 

 هدایتی، ثبت اجباری -دولتی بخشی، خودتنظیمی مبتنی بر ریسک، جامع  رویکرد نظارتی

 امنیت ملی، ثبات اجتماعی  پذیری، رهبری فناوری رقابت حقوق بنیادین، شفافیت  تمرکز اصلی 

 سازی بومیکنترل دولتی،  جریان آزاد داده  حفاظت از حریم خصوصی، حاکمیت داده حاکمیت داده 

 مسئولیت اداری، کنترل دولتی مسئولیت محصول، قوانین ایالتی مسئولیت مبتنی بر تقصیر + مسئولیت محصول مسئولیت حقوقی 

 اداره فضای سایبری چین  ، وزارت دادگستری FTC دفتر هوش مصنوعی اتحادیه اروپا  نهاد کلیدی 

 CTILS  (2026 ) و CACM (2026 ) منبع: اقتباس از

https://oecd.ai/
https://oecd.ai/
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 گیری نتیجه

این پژوهش نشان داد که مسئولیت حقوقی هوش مصنوعی، نظارت الگوریتمی، حاکمیت داده و دیپلماسی اقتصادی در نظم  

های خاص  های سنتی مسئولیت حقوقی برای مواجهه با ویژگیاند. نظامناپذیری در هم تنیدهطور جداییچندقطبی معاصر به

پذیری ناشی از آن، اعتماد عمومی و مشروعیت نهادی را تهدید  د و خلأ مسئولیت های هوش مصنوعی ناکافی هستنسیستم 

تکه شدن بیشتر  تکه   خطر—چینی   و  آمریکایی  اروپایی،—زمان، رقابت ژئوپلیتیک میان سه مدل متمایز حکمرانیکند. هممی

 . فضای جهانی حکمرانی هوش مصنوعی را به همراه دارد

اندازی گفتگوی جهانی شود. تصویب پیمان دیجیتال جهانی، راههایی از همگرایی تدریجی نیز مشاهده مینشانهبا این حال،  

دهنده امکان همکاری  آمریکا، همگی نشان-حکمرانی هوش مصنوعی و تأیید اعتبار چارچوب حریم خصوصی داده اتحادیه اروپا

توانند نقشی محوری در تسهیل این  ویژه سازمان ملل متحد، میمللی، بهالهای حساس هستند. نهادهای بینالمللی در حوزهبین

 . همگرایی ایفا کنند

 :شودهای پژوهش، پیشنهادهای سیاستی زیر ارائه میبر اساس یافته

المللی برای مسئولیت هوش مصنوعی که حداقل استانداردهای مشترک برای شفافیت، ممیزی  ، ایجاد یک چارچوب بیننخست

تواند بر اصول موجود در قانون هوش مصنوعی اتحادیه اروپا و پیمان دیجیتال  خسارت را تعیین کند. این چارچوب می  و جبران

 .جهانی سازمان ملل متحد بنا شود

ای از نهادهای ممیزی مستقل که به سطوح های ممیزی الگوریتمی در سطح جهانی از طریق ایجاد شبکه، تقویت ظرفیتدوم

عنوان حداقل استاندارد در نظر گرفته  سیاه باید بههای هوش مصنوعی مجهز باشند. دسترسی جعبهه سیستممناسب دسترسی ب

 .شود، با امکان ارتقا به سطوح بالاتر دسترسی در موارد پرخطر

از جمله طرح ، توسعه مدلسوم نوآورانه جبران خسارت،  اجباری و صندوق های  بیمه  با پشتیبانهای  ی  های جبران خسارت 

ای طراحی شوند که برای کشورهای جنوب  گونهها باید بههای هوش مصنوعی پرخطر. این مدلویژه برای سیستم دولتی، به

 . جهانی نیز قابل دسترس باشند

های تجارت دیجیتال که تعادل میان جریان آزاد داده و حفاظت  ، ترویج همگرایی در حاکمیت داده از طریق توافقنامهچهارم

 . تواند الگویی برای این همگرایی باشدصوصی و امنیت ملی برقرار کنند. رویکرد اتحادیه اروپا میاز حریم خ

سازی، انتقال فناوری و تأمین  ، تقویت مشارکت کشورهای جنوب جهانی در حکمرانی هوش مصنوعی از طریق ظرفیت پنجم

به باید  متحد  ملل  سازمان  مصنوعی  هوش  جهانی  گفتگوی  بستر مالی.  در  عنوان  کشورها  این  مؤثر  حضور  تضمین  برای  ی 

 .گیری عمل کند فرآیندهای تصمیم

پذیری  کند که حکمرانی مؤثر هوش مصنوعی در نظم چندقطبی مستلزم ترکیبی از انعطافدر نهایت، این پژوهش استدلال می

وجود دارد که رقابت ژئوپلیتیک،   های بنیادین است. بدون چنین رویکردی، خطر آنالمللی و تعهد به ارزشنهادی، همکاری بین

 .پذیری هوش مصنوعی را از بین ببردفضای لازم برای همکاری سازنده در زمینه مسئولیت 
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